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Yttrande över betänkandet ”Förtursförklaring i domstol”

 
 
Förtursförklaring m.m.
 

Domareförbundet har inget att erinra mot förslaget om förtursförklaring. Det ökande antalet anmälningar om långsam handläggning till JO, JK och Europadomstolen vittnar om att det ur ett partsperspektiv kan finnas ett behov av det föreslagna institutet i enskilda fall. Det kan dock sättas ifråga om institutet kommer att ha någon generell effekt på genomströmningstiderna. Det kan noteras att det från hösten kommer att bli obligatoriskt med tidsplaner och sammanfattningar av parternas ståndpunkter i tvistemålen. Dessa två verktyg är utmärkta och kan, rätt använda, bidra till att genomströmningstiderna förkortas och att behovet av förtursförklaringar minskar.    

 

I sammanhanget kan anmärkas att en sannolik förklaring till det ökande antalet anmälningar om långsam handläggning är det höga produktionskrav som ställs på Sveriges domare. Vid många domstolar har domarna inte tillräckligt med tid för handläggningen av tvistemål, som får vika till förmån för brottmålen. Antalet poliser kommer att öka dramatiskt de närmaste åren. Detta kommer att leda till ett ökat antal redovisade ärenden till åklagarna som i sin tur kommer att väcka fler åtal, vilket kan leda till ännu längre genomströmningstider för tvistemålen. En sådan utveckling kan inte förhindras enbart med engagerade domstolschefer, kompetent personal, bra arbetsverktyg och förtursförklaringar. Det krävs även att domstolarna tillförs ökade resurser.   

 

Omfördelning av mål
 

Utredningen har föreslagit att bestämmelser om omfördelning av mål skall införas i förordningarna med instruktion för de allmänna domstolarna och de allmänna förvaltningsdomstolarna.

 

Domareförbundet har inte någon annan syn på domstolschefens skyldigheter och möjligheter än den som utredningen redovisar. Under vissa omständigheter kan alltså domstolschefen vara skyldig att tillse att ett mål omfördelas. Som framgår av utredningens redovisning har Europarådet, Justitieombudsmannen och två tidigare statliga utredningar förordat att principerna för omfördelning av mål och ärenden skall framgå av lag (s. 112). Även Domareförbundet menar att bestämmelserna om tilldelning och omfördelning av mål har en så central betydelse för tilltron till rättsskipningen att sådana bestämmelser bör få lagform. Bestämmelserna bör alltså inte endast tas in i domstolarnas instruktioner. 

 

Det kan även sättas i fråga om bestämmelserna om omfördelning bör vara så allmänt hållna som utredningen har föreslagit. Genom att lämna ett utrymme för omfördelning när det finns ”sakliga skäl” finns det risk för en ändamålsglidning. Vid den fortsatta beredningen måste övervägas att antingen åstadkomma en uttömmande uppräkning eller i förarbeten tydliggöra bestämmelsens användningsområde.          

 

Detta yttrande har beslutats av Domareförbundets styrelses arbetsutskott med Erik Sundström som referent.
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